o
-
.
-
-
-
o
il

G
TR
e
c
e
Sediiataterioa
L -
e

-
-
o

S

‘.
i
:
.
o
.
i
-

i
e
b o

. Zastupci Vézefiské sluzby CR, Probaéni a mediaéni sluzby CR a Ufadu prace CR pod-
isem dvou memorand zahéjili intenzivn&ji spolupréci. Takto systémova spolupréce
| resortnich sloZek Ministerstva spravedlnosti CR a Ministerstva préce a sociélnich véci

CR zde dosud chybéla. Strany chtéji zaméfit své Gsili na rekvalifikaci osob ve vykonu

trestu tak, aby i lidé se zdznamem v trestnim rejstfiku nali vhodné pracovni uplatné-
ni. Snahou je také zlepsit zaméstnavani odsouzenych s alternativnim trestem.

Podpisti memorand se v budové Ministerstva
spravedinosti CR z(¢astnili zastupci viech dotce-
nych stran, které pfivital ministr spravedlinosti
Robert Pelikdn: ,Mam velkou radost, Ze jsme
dnes podnikli vyznamny krok na cesté, na které
se snazime dat odsouzenym 3anci na lep3i Zi-
vot na svobodé. Od téchto memorand si slibuji
zejména lepsi informaéni propojeni dotéenych

| stran, aby byla tato iniciativa uZitecna.”

Na slova 3éfa resortu justice navézala také
ministryné prace a socidlnich vécf Jaroslava Ném-
cova: ,Podpisem téchto memorand chceme dat
odsouzenym lidem druhou 3anci a pomoci jim
v jejich navratu zpét na trh préace.” Ministryné
déle dodala, ze Urad prace CR jiz nékolik let
spolupracuje s potencidlnimi zaméstnavateli od-
souzenych a snazi se jim sou¢asné i byvalé véz-
né predstavit jako vyhodnou a kvalitni pracovni
silu.

To, jak t&zké je pro lidi se zdznamem v rejs-
tiiku nalézt praci, potvrdil i Feditel Odboru za-
méstnanosti Generalntho feditelstvi UP CR Jan
Karmazin: ,Zaméstnavatelé se asto obévaji ta-
kového ¢lovéka piijmout a ten se pak dostava
do zadarovaného kruhu. ProtoZe nemé pradi,
neméd ani pifjem a potfebuje penize. Vysled-
kem pak maZe byt dalsi trestna innost. Klienti
s trestnf minulosti jsou ohroZeni dlouhodobou
nezaméstnanosti. Pravé proto se i jim snazi
Urad prace CR ve zvyenf mife pomoci v ndvratu
na trh préce.”

Memorandum uzaviené mezi Vézeriskou sluz-
bou CR a Uradem prace CR cili na rekvalifikace

Véritel a insolvenéni

1. Uvod prezidenta Ceské asociace véfiteld

fizeni bylo zbyte¢né.

Zastupci Ceské asociace véfiteldi jsou ¢lenem
nékolika véfitelskych vybord, do kterych je de-
legovali jejich klienti - vé&fitelé. V té&chto pfipa-
dech se snaZime do fizeni zapojit co nejvice
véfiteld s cllem urychlit cely proces, ziskat ze
sepsané majetkové podstaty co nejvice penéz
a ulehit insolvenénimu sprévci jeho Cinnost, kdy
jsou na ného kladeny vysoké néroky pfi spravé
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osob ve vykonu trestu. Vzdélavéni za mzemi ma
bezesporu pozitivn{ efekt pfi navratu na svobo-
du. To zddraznil také generdIni reditel Vézeniské
sluzby CR Petr Dohnal: ,Zaméstnévani umozfiuje
udrZet a rozvijet stévajici pracovni navyky odsou-
zenych a sou¢asné vytvaif pracovnich névyky tém
s malymi nebo vibec Zadnymi zkudenostmi.”
Memorandum uzavfené mezi Probatni a me-
dia¢ni sluzbou CR a Utadem préce CR se sou-

Se zaméstnavanim odsouzenych
bude vice poméhat Urad prace CR

stfedl na odsouzené s alternativnim trestem.
Obé strany se zavazaly ke krokim smétujicim
k zaméstndvéani téchto osob. Faktor zamést-
nanosti totiZz hraje pozitivn( roli v tom, aby se
byvali pachatelé odklonili od kriminélni kariéry
a setrvali na spravné cesté. ,Vedle vedent klien-
t0 vracejicich se z vézenf fesime i problematiku
klient( na svobodg, kterym byl uloZen alternativ-
nf trest. | oni maji zéznam v trestnim rejstriku.
Stabilni zaméstnani a legélni pifjem povazujeme
za jeden z kli¢ovych ochrannych faktord prispi-
vajicich k tomu, aby se lidé s trestni minulostf
nevrétili ke kriminalni kariéfe,” uvedla feditelka
Proba¢ni a media¢n sluzby CR Andrea Matous-
kova.

Zaméstnavani osob ve vykonu trestu je ob-
lasti, které se resort spravedinosti vénuje dlou-
hodobé. Aktudlné pracuje 8 895 osob, coz je
60,57% zaméstnanost odsouzenych. A pocet
pracujfcich véziia stéle roste. Vézni pracuji jak
pro vefejné, tak pro soukromé subjekty.

(red)

Reditelka Probaéni a media¢ni sluzby Andrea Matouskové a feditel Odboru zaméstnanosti
Generilniho feditelstvi UP CR Lan Karmazin podpisem memoranda zahéjili intenzivnéjsi

spolupraci svych organizaci v o

7

Fizeni

Nemaly pocet insolvenénich fizeni konéi pro véfitele obdrzenim rozvrhového usnese-
ni, které jim ozndmi nulové uspokojeni jejich pfihladenych pohledavek. Na tento oka-
miZik ¢ekaji i nékolik let, aby nakonec zjistili, Ze bohuZel nic nedostanou a insolvenéni

a zpenéZovani majetku. Spravce bez dlouhodobé
praxe nemize detailné znt problematiku dluz-
nikd z oboru stavebnictvi, dopravy, strojfrenstvi,
velkoobchodu, potravinafstvi a podobné. Pfi
prodeji majetku dluznika mu tedy nezbyva nic
jiného nez zvefejnit informaci o prodeji na we-
bové inzertni mista a Cekat nékolik dni, zda
se najde zéjemce o odkup, ktery si sém diktu-

lasti zaméstnavani odsouzenych.

Foto: archiv

je cenu v rdmci pravidla ,za nejvy33i nabidku”.

Zjistili jsme, Ze nejvétsich Gspéchl pfi prodeji
majetku dluznika se d& doséhnout pfi intenzivnf
spolupréci se viemi pfihlasenymi véfiteli v da-
ném konkurzu. Casto se jedna o byvalé obchod-
ni partnery dluZnika, ktefi pasobi ve stejném
odvétvi jako on. Vysledkem je pak wvy33i pocet
zéjemcl o odkup dluznikova majetku, a tim i do-
sazeni vy33i prodejni ceny. Dilezité je rovnéz
zrychlenf celého procesu sprévy majetku, jeho
inventarizace, ocefiovani a samotného prodeje.
V praxi spravce nebo véfitelsky vybor oslovi pét
véfitell z oboru a za mésic je sprévce kontak-
tovan deseti zajemci o odkup majetku dluznika.
Je to zpisobeno zavedenymi obchodnimi sitémi,
ve kterych se v rdmci kazdého odvétvi 3iff zpravy
o moznosti nakupu velice rychle.

Ceska asociace vé&fiteltd nechala pro véfitele
i pro insolven¢ni sprévce zprovoznit webovou



aplikaci s nazvem ,Véfitelsky insolven¢ni re-
port” (VIR), www.insolvencnireport.cz. UZivatelé
po obdrzent pifstupového hesla mohou do apli-
kace zapisovat své dotazy, svd doporucent a své
sdélenf o zajmu odkoupit majetek z majetkové
podstaty a timto zplsobem mezi sebou mohou
jednoduse a hromadné komunikovat. Insolven¢-
ni spravce pak vidf na jednom mist& poznamky
od nékolika vé&fiteld, ¢im# ziska odborné infor-
mace, které by jinak ziskal pouze za Gplatu ze
znaleckych posudkd. Tato webové aplikace me-
zitim ziskala prezdivku ,insolven¢ni facebook”.
U nékterych konkurzd se touto cestou Fe¥l po-
stup pfi zimni odstavce vyrobnich strojd, jinde
véfitelé sleduji prodej podstaty pfi reorganizaci
a jinde spolu konzultuji moZnost spole¢nych Za-
lob proti jednateli k nahradé skody zpiisobené
opoZdénym podénim insolven¢niho névrhu.
JVéfiteli davéruj, ale provéru).”

2. Dotazy

Po prohléseni konkurzu a po jmenovani in-
solven¢ntho sprévce je konstatovéno, Ze dluznik
nespolupracuje, je nekontaktnf a dcetnictvi nenf
dostupné. Jakym zpiisobem mize spravce zjistit
existenci pohleddvek dluznika, které jsou dluz-
nikem prihl&3eny v jinych insolvenénich fizenich,
nebo u kterych probihg soudni spor?

3. Odpovéd

Popisovana situace je typickym piikladem ne-
soucinného dluznika. V Ceské republice neexis-
tuje jednotny registr zavazk{. Existujicf registry
(zejména Bankovnf registr klientskych informact
a Nebankovni registr klientskych informacf) po-
skytuj zejména informace o zévazcich dluznikd
v(ici financnim institucim. Informace v nich obsa-
Zené tak nejsou pro zjiStovani majetku dluznikd
zpravidla vyuZitelné.

Pro Gcely zjistovani dluznikova majetku je in-
solvencnimu spravci k dispozici institut povinné
soucinnosti dle § 43 a 44 I1Z. Povinnost poskyt-
nout soucinnost dopada na organy vefejné spra-
vy i soukromé osoby. Pokud nenf insolvenénimu
spravci k jeho vyzvé poskytnuta soucinnost fadné
a vas, je osoba, kterd porusila svou povinnost,
odpovédna za pifpadnou tim zptisobenou skodu.

l Kresba: Milo¥ Krmégek

NASE MANZELSTVI JDE DO
KONKURZU. TAKZE VYPISUJI
KONKURZ NA NOVOU MANZELKU.

V daném pifpadé Ize insolven¢nimu sprévci do-
porucit zejména vznesenf dotazu viem soudiim
prvého stupné, zdali je pred nimi vedeno fize-
ni, jehoZ je dluznik dcastnikem. Soud poskytne
tuto informaci na zékladé dotazu insolven¢niho
sprévce a to o fizenich nalézacich i vykonéva-
cich. S ohledem na promliceci lhitu préva pfi-
znaného rozhodnutim organu vefejné moci (§
640 NOZ) je vhodné dotaz rozsitit i na fizenf
pravomocné ukoncend v poslednich 10 letech.

Vyhledévani véfiteld napfi¢ viemi v Ceské re-
publice vedenymi insolvencnimi fizenimi mozné
bohuzel nent.

4. Kreditni management,

Pojisténi pohledavek - VII.

Pojisténi pohledévek z vlastniho pohledu

Dnes udéldme dalsi praktickou odbocku
a projdeme si situaci ,Zatim nevyuzivam, ale
mam zéjem o pojisténi pohledévek”.

Vychézime z predpokladu, Ze jsem ten, kdo
se v nadf spolecnosti stard o pohledévky. Majitel
spolecnosti, finan¢ni feditel, kreditni manazer,
Gcetnf nebo jednoduse osoba, kterd mé sprévu
pohledavek na starosti.

Nase odbératele vétinou zndme, o téch no-
vych si ziskédvéme vice informaci, nékdy pracu-
jeme i s Kreditnimi informacemi. Tam, kde citi-
me riziko, jednédme o zajistént, jako jsou napt
uznanf dluhu, sménky od vlastnika odbératele,
piistoupent k zévazku, nebo zéstavy majetkem
a preprodejnymi aktivy odbératele. | kdyZ v oko-
I sledujeme, Ze dlouhodobf obchodni partnefi
obtas zkrachuji, nebo neplati, my jsme méli
zatim 3tésti a ztratili jsme v&t3inou jen mensf
pohledavky.

Uhradu pohledavek sledujeme, pravidelng
jednou za 14 dni (za mésic) si nad neplatiti
sedneme a fedime, jak docflit toho, aby zaplatili.
Jistotu Ghrady ale nikdy nemame stoprocentnf,
a pokud by nezaplatil nékdo z vétsich odbéra-
tell, na3e firma by se mohla dostat de vaznych
problémti. Pokud se tak stane, jako majitel budu
svou necinnost v této oblasti vyitat sdm sobé,
jako manaZer nebo zaméstnanec budu odpo-
védny za o3etfeni rizik. Nasledné moe firma
rovnéz zkoumat, zda jsem ja nezanedbal péi

rddného hospodare.

Nemovitosti, auta i odpovédnost mame po-
jistény, a prestoZe pohledévky za odbérateli
tvorf vysoky podil na aktivech nasi spole¢-
nosti, dosud jsme neméli €as se pojisténim

pohledévek zabyvat. | ndm ob¢as nékdo za-

volé a pojisténi pohleddvek ndm nabfzi, ale
zda se ndm to moc sloZité a drahé. Je to

i tim, Ze je to klasicky pojistovak a o fize-

nf pohledévek toho moc nevi. Nebo volajf
r———= pifmo z pojiStovny. Tam mam
zase obavu, Ze budou chvlit jen
své sluzby a j& nepozndm, kte-
ré z pojistoven je lepsi, na co si
dat pozor, a co poZadovat, aby
ndm sluzba pojisténi pohledavek
vyhovovala.

Tentokrdt na to jdu jinak.
Oslovil jsem makléte specialistu
a poveril ho pripravou vybeérové-
ho ffzeni na pojistovnu pohleds-

vek. Vyplnil jsem jeho dotaznik, ve kterém jsou
jednotné informace pro viechny ¢tyfi pojistov-
ny, které nabizeji své sluzby v Ceské republice.
Kromé identifikace na3i firmy jsem uved! $kody
na pohledavksch za posledni tFi roky, obrat,
ktery planuji v pristich 12 mésicich pojistit (bez
napifklad prodeji komunalnim subjektiim, tém
ve skuping, hotovostnich ¢& jist&nych prodejd).
Wyloucil jsem také obrat vii¢i extra bonitnim
odbérateltm, které nechci pojistovat. Rozéle-
nil jsem odbératele dle zemi a sdélil obvyklou
a maximélnf splatnost. Chci vyuZivat i Nejmeno-
vité limity v mé reii, proto jsem vyplnil i hrubé
rozdéleni pohledavek dle vy$e salda a Kreditnf
agentury, s kterymi pfipadné spolupracuji. Nej-
ré pojistovny predschvéli na mnou poZadované
Castky k pojistént, tedy Limity. To je vie a co
mné nebylo jasné, to mné vysvétlil maklér

A Je to tu! Vystupy z vybé&rového Fizeni zpra-
cované makléfem: srovndvaci tabulky, préivodni
zpréva, predschvalené limity a originalni nabidky
pojistoven. Cena, tedy Pojistné bude vychazet
z obratu s pojisténymi odbérateli, krét pojistna
sazba, vé&t3inou niZf nez 0,350% z obratu. Pro
lep3i predstavu jde napfiklad u sazby 0,240%
0 24 tisic K¢ z jednoho milionu pojiéténého
obratu, tedy 74dnéd zavratn Eastka. Ro¢né pak
musim zaplatit minimélné okolo 100 tisic K¢
Sazba i minimaIni ro¢ni pojistné zévisi zejména
na nejvy33im limitu. Pokud bych potieboval vy-
soké Maximalni ruceni, napitklad v pifpadé jed-
noho limitu na nejvétstho odbératele ve vy3i 15
miliond K& (limit v &stce nejvysstho otevieného
salda pohledavek za nim), pojistka, respektive
minimalni pojistné rocn& uz zfejmé prekrodi 300
tisic K& Vedle pojistného jesté Poplatky z Limi-
td, nejcastéji okolo 600K roené. Dalif typ nékla-
dii uZ na pojistce nenajdu.

Maklér zapracoval na Jmenovityich Limitech
(schvaluje pojistovna), Nejmenovitych (v mé
reil), Rychlych (automatizované ano/ne), nebo
Rizikovych. Pojistka bez Limit( na odbératele to-
tiz nema vyznam. Stejné jako j& nebudu pojisto-
vat nejméné rizikové odbératele, tak i pojistovna
se svym rozhodnutim snaZi vyloutit naopak ty
nejrizikovéjsi. Makléf mné pomohl tuto hranici
vyznamné posunout v na$ prospéch, u Nejme-
novitych limitl zase u3etfit poplatky za Limity.

Rozhodoval jsem se i na zakladé Lhat, které
jsou v pojistce stanoveny. MdZu obchodovat dle
svého uvézent, ale abych mél pojisténo, musim
dodrzet Maximalni (poskytnutou) splatnost
(obvykle 90 a7 120 dnt) a Maximélng po Ihoté
a pojisténo, tedy jak nejdéle miZe byt nejstar-
8f faktura neuhrazend (obvykle 30 az 90 dnd
po splatnosti). Kdyz se nejstarsi nezaplacens
faktura blizi povolenému maximu, musim Hla-
sit Hrozbu (po3lu e-mail nebo zadém do on-line
systému pojistovny).

Posledni dtlezitou podminkou pojisténi je
Hl&Senf obratu s pojisténymi odbérateli. Nej-
castéji do konce dalstho mésice, dohodnout Ize
i kvartalné nebo ro¢né.

Maklé¥ mi doporucoval pojistovnu i podle
dalich Parametri jako jsou moje Spolutitast
(obvykle 15 %), Minimalni 3koda (saldo 10 az
50 tisic K&) pod kterou pojistovny dluhy nefe¥f,
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Tomáš Jandera
Zvýraznění


Cekacf Ihata (obvykle 3 a% 6 mésicd) na vyplatu

. pojistného plnéni, nebo Maximélni rucenf (ko-
¢ lik dostanu, kdyz se sejde mnoZstvi $kod). Také

ohlidal dal3i omezent a vyluky, vyZzadal si Nestan-
dardni (pro nds vyhodnd) ustanovenf.

Pifnosem pro nas bude i bezplatné, a obvykle
o mnoho G¢innéjsi Vyméhéni pojisténych pohle-
dévek. Inkasni spolecnost pojistovny mlZe vy-
méhat i nepojist&né pohledavky (platim vétginou

© jen z vymoZené ¢astky).

Vybérovym fizenim jsem bezplatné ziskal ak-
tudlni pehled o trhu s pojisténim pohledévek
a provéfeni vzorku pro mé ddlezitych odbératell
od ¢tyf nezdvislych subjektt. Pokud s nékterou
pojistovnou uzaviu smlouvu, cena pojistky uz
bude obsahovat praci makléfe. Specializovany
maklér mné bude nadale k dispozici pro edukaci,
pomoc a pribézny servis, zejména v oblasti limi-
tl a pojistnych plnéni, za necely rok pak pfi ob-
nové na dali pojistné obdob, ¢i pfi pfipadném
budoucim vybérovém fizent.

5. Kdo by Iépe vymahal justi¢ni pohledavky

- celni sprava, nebo soukromi exekutofi?

Pocatkem letosniho roku jsme mohli zazna-
menat odbornou diskusi na téma - kdo ma vy-
méhat justi¢ni pohledévky.

V danku ,Lidé dluzi na justicnich pohleddv-
kdch témér 6 mld. K¢. Vymdhat by je méla Celnf
sprdva” - ktery byl uvefejnén na serveru Ceské
justice dne 19. 2. 2018 - se uvadi, Ze vymahac
agenda soudy dlouhodobé zatéZuje. V textu se
dale pige:

Justicni pohledavky se neproml¢uji a mnozstvi
téch, které se nedaif vymodi, tak neustéle nards-
ta. Nejvy$3i nevymozenou polozkou jsou néhrady
za ustavené advokaty, které ¢inf do konce roku
2016 témér 2,7 miliardy korun. Alarmujici jsou
i neuhrazené pohledavky za trestni fizeni, témér
1,8 miliardy korun. Na soudnich poplatcich pak
lidé statu dluzi pres pal miliardy korun. Vymaha-
telnost zavisi na druhu exeku¢niho titulu - u na-
kladd trestniho Ffzenf, napfiklad za obhajce ex
offo je vétsinou nizka - velkd ¢ast je vadi cizin-
ctim, kteff jsou vyhosténi z Gzemi CR, za oso-
bami ve vykonu trestu, kteff ve vykonu trestu
nepracujf 3 po propusténi maj hlasen trvaly po-
byt na obecnich Gradech. Logicky jde o osoby

nemajetné, které vétsinou nemaji zadné pfijmy
ze zaméstnani. Podobna situace je pfi vyméhanf
pohledavek z titulu neuhrazenych soudnich po-
platkd za pravnickymi osobami v likvidaci, kde
likvidace je nafizena soudem - jednd se o tzv.
prazdné spolecnosti, které jsou nekontaktni, ne-
podévaji dafiovd piiznani apod. a vétsinou nenf
zjistén v prabéhu likvidace, piipadné konkurzu,
Z4dny majetek nebo v nepatrné vy3i. Na soudech
a jinych organizacnich slozkdch statu v resortu
Ministerstva spravedlnosti se zabyva vymahanim
justi¢nich pohledavek 221 zaméstnancd. Problé-
mem je podle ministerstva nejednotnost vyméa-
hacich organt. Smlouvu se soudnim exekutorem
ma podle poslednich statistik uzavfenu 83 sou-
dii a dalSich organizacnich slozek statu. Naproti
tomu 42 soudd a dalSich organizatnich slozek
stétu si justiéni pohledévky i nadéle vymaha
samo prostiednictvim vlastnich zaméstnancd.”

Podle ankety Ceské justice se vétsina predse-
di soudt priklani k prenosu agendy vyméhanf
justi¢nich pohleddvek na Celni sprévu. | pred-
seda Nejvysstho soudu Pavel Samal a nejvyssi
statni zastupce Pavel Zeman se nedévno posta-
vili za to, aby penézité tresty, které pod justi¢ni
pohledévky spadaji, vymahala Celnf spréva. Celni
spréva se zménou souhlasi a je pfipravena se
vymahani ujmout.

Proti tomuto zdméru se postavila jak celd
Exekutorskd komora CR, tak i ¢st exekutord
sdruzend v Platformé pro teritorialitu. Platfor-
ma zaslala predsedovi Nejvy33tho soudu Pavlu
Sémalovi dopis, ve kterém navrhuje analyzovat
¢innost Celnf spravy a zjistit jeji pfinos v porov-
nani s vykonem soudniho exekutora.

V této dvaze se zamyslime, zda data a infor-
mace z insolven¢nich Fizeni mohou pfispét k na-
lezen odpovédi na efektivitu vymahani justi¢-
nich pohledévek. Vyjdeme z hloubkové analyzy
spole¢nosti InsolCentrum, kterd zpracovala eko-
nomickd data viech podnikatelskych insolvenci
v Ceské republice ukonenych v letech 2011,
2012, 2013. Z této analyzy pouzijeme Udaje
o mife uspokojeni pohledévek dvou typl véfite-
& - statnich organd a soukromych véfiteld.

Tabulky uvadéji procento uspokojeni véfiteld
z hodnoty jejich pfihladenych a zjisténych po-
hledéavek.

Véritelé:=statni sektor

Veritelé = soukromy:sektor :

Zdroj:-InsolCentriim; roky 2011 = 2013

Z Gdajl wyplyvé, ze soukromi véfitelé jsou
efektivnéjsi nez statnf organy. A to pfesto, Ze
statni organy jsou vybaveny profesiondlnim apa-
rétem, informacemi a pravomocf v oblasti vyko-
nu rozhodnuti, které soukromi véfitelé k dispo-
zici nemaji.

Z hodnoceni Gspéinosti statnich organd do-
padla Celnf spréva nejlépe. Davodem je vy$3i
mfra zajisténl majetku dluznikd, kterd vychézi
z charakteru ginnosti celnich Gradd. Uspéinost
pohledévek vyméhanych prostfednictvim soud-
nich exekutord se uvadi ve vysi 20% z pavodni
hodnoty dluht /zdroj: prazkum Exekutorské ko-
mory r. 2015/.

Odpovéd na otazku, kdo by efektivnéji vy-
méhal justi¢ni pohledavky, se jevi jednoznacné.
Justi¢ni pohledavky jsou velmi nebonitni, takze
nelze ocekdvat vyznamnou névratnost. Riziko
marné vynaloZzenych nakladd by v pifpadé ned-
spéchl nesli soudni exekutofi jako své podnika-
telské riziko. V pfipadé Celni spravy by muselo
dojit k jejimu persondlnimu a materidlnimu po-
sileni, jehoz naklady by byly hrazeny ze statniho
rozpoctu.

Cldnek pfipravili:

JUDr. Pavel Stanék, prezident CAV

Ing. Josef Petticek, ekonom, viceprezident CAY
Ing. Tomds Jandera, jednatel,

majitel INSCOM, s.r.o., www.inscom.cz

JUDr. Jarmila Veseld, jednatelka
InsolCentrum, s.r.o.

Magr. Bc. Jan Masek, spolecnik Administrace
insolvenci CITY TOWER, v.o.s.

Minuly mésic bylo vyhlaSeno 48 bankroti
obchodnich spole¢nosti, méné nez v lednu

V tnoru letodniho roku bylo vyhldSeno 48 bankrotd obchodnich spole¢nosti, coZ je
tfeti nejmensi polet za poslednich 10 let. Déle byle vyhlaSeno 480 bankrotd fyzic-
kych osob podnikatell a 1 040 osobnich bankrotd. Zarovefi bylo podano 90 névrha
na bankrot obchodnich spolednosti, 496 navrhi na bankrot fyzickych osob podni-
kateld a 1 209 ndvrhd na osobni bankrot. Vyplyva to z analyzy spoleénosti CRIF na
zékladé dat portdlu www.informaceofirmch.cz.

V dnoru roku 2018 bylo vyhlaseno o jedendct
bankrot& obchodnich spole¢nosti (OS) méné
nez v lednu a zéroveri bylo podéno o pét névrhi
na bankrot OS vice nez v lednu. Pocet bankrot(
fyzickych osob podnikateld (FOP) se oproti led-
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nu zvy3il o 58 a pocet navrhl na bankrot FOP
se zvysil 0 60.

,Pocet vyhlasenych bankrotd obchodnich
spole¢nosti byl v tnoru treti nejnizs od zadat-
ku roku 2008. Nizsi byl pfitom pouze v pro-

sinci a v Cervenci roku 2017. To, Ze tfi nejnizsi
hodnoty jsme zaznamenali v rémci poslednich
12 mésict, ukazuje, Ze nejde o jednordzovy
wkyv, ale ze stéle pokracuje trend postupné-
ho snizovani poctu vyhladovanych bankrotd
obchodnich spole¢nosti,” fikd Véra Kamenitko-
vé, analyticka spolecnosti CRIF - Czech Credit
Bureau.

Od bfezna roku 2017 do Gnora 2018 bylo
vyhléseno 710 bankrotl obchodnich spole¢-
nosti, coZ je o 222 bankrotl (24 %) méné nez
v prfedchozim obdobi. Od roku 2008 jde také
ve 12 po sobé jdoucich mésicich. ,Zatimco jes-
té pred tiemi lety bylo vyhlaSovano v priméru
99 firemnich bankrotd mési¢né, v soucasnosti je
to v priméru pouze 59 bankrotl,” upozorfiuje
Véra Kamenickova.



Tomáš Jandera
Zvýraznění


